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Kommissionsbericht

Von der Synode zustimmend zur Kenntnis genommen

O Einleitung

0.1 Der Grund der kumenischen Bewegung ist Jesus Christus selber.
Durch ihn sind wir mit Gott verséhnt und so mit ihm und untereinandsr
Zu einem Leibe vereint. Darum ist es unsers Aufgabs, diese in Christus
schon gegriindete Einheit aller Christen ihrer vollen und sichtbaren
Verwirklichung entgegenzufiihren.

0.2 Der Skumenische Auftrag verpflichtet zum gemelnsamen Zeugnis
des christlichen Glaubens und zur Zusammenarbeit der Kirchen und
der Christen und zur Offnung gegeniiber allen Menschen guten Willens.

0.3 Dieser Skumenische Auftrag wird von den Kirchen, auch von der
romisch-katholischen Kirche der Schweiz, als Anliegen ernst genom-
men. Die rdmlsch-katholische Kirche kann sich dabel auf das Okume-
niumsdekret des Zweiten Vatikanischen Konzils und suf das Okume-
nische Direktorium berufen.

Leider sind diese Dokumente des Skumenischen Aufbruchs bei uns
viel zu wenig bekannt. So wird der dkumenische Auftrag auch bel uns
noch nicht so verwirklicht, wie er verwirklicht werden kdnnte und
miisste.

0.4 In der Schweiz ist der Skumenische Auftrag besonders dringlich.
Die Christen der Schweiz leben in einem konfessionell stark gemisch-
ten Land, wo das zahlenmissige Gieichgewicht der Konfessionen
einen Hdchststand erreicht hat. 49 % der Wohnbevdikerung sind ré-
misch-katholisch, 48 % protestantisch. Unser Christsein als Kathaliken
heute und morgen wird wesentlich daran gemessen werden, ob wir
den Mitchristen in den andern Kirchen als Briider im Herrn begegnean
und mit ihnen ein gemeinsames Zeugnis im Reden und Handeln ab-
legen.

0.5 Grundlegendes zum gemeinsamen Handeln der Kirchen in der
Schweiz ist in den vom Vorstand des Schweizerischen Evangelischen
Kirchenbundes, von der Konferenz der rémisch-katholischen Bischéfe
der Schweiz und vom Bischof und Synodalrat der christkathollschen
Kirche der Schweiz herausgegebenen «Richtlinien und Empfehlungen
fir das gemeinsame Beten und Handsln der Kirchen in der Schweiz»
(Benziger/EVZ, Ziirich 1970} gesagt.

0.6 Die Zusammenarbeit der Kirchen und der Christen ist in allen Be-
reichen anzustreben, wo nicht Griinde des Glaubens oder der Vernunft
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(beispislsweisa eine grossers Witksamkelt) dagegen stehen. Wichtige
Bereiche dieser Zusammenarbeit werden geméss der Zielsetzung der
Synode im Zusamenhang mit anderen Sachfragen zur Sprache kom-
men, wie etwa die Verpflichtungen gegeniiber den Gastarbeitern oder
der Dritten Welt.

0.7 Grundvoraussetzung flir die Zusammenarbeit st dle ékumenische
Haltung. Wo und wie wird dlese Haltung der Offenheit eingeiibt? Der
orste Teil versucht, darauf Antwort zu geben (Kommissionsbericht 1,
Entscheidungen und Empfehlungen 5).

Zwel Sonderfragen — als Testfélle filr dkumenische Haltung — ver-
langen unsere besondere Aufmerksamkeit:

Leben in der Mischehe (Kommissionsbericht 2, Entscheidungen und
Empfehlungen 6);

Auf dem Weg zur Eucharistiegemeinschaft (Kommissionsbericht 3, Ent-
scheldungen und Empfehlungen 7).

Ukumenische Spontangruppen, als Zelchen der Zeit und Ausdruck
einer gewandelten Einstellung zum Problem der Kirchenspaltung (be-
sonders bel der jungen Generation) werden im vierten Teil behandelt
{(Kommissionsbericht 4, Entscheldungen und Empfehlungen 8).

1 Okumenische Haltung
(Vg!. Entscheidungen und Empfehlungen 5)

1.1 Ukumenische Haltung Im Berelch der Famllie und der kirchlichen
Gemelnschatt

1.1.1 Erziehung zu 6kumenischer Haltung muss im Elternhaus begin-

nen. Die Familie ist der Ort, wo der Gelst der Ukumene zuerst wirksam

werden muss. Hier erfolgt die tiefste und nachhaltigste Pragung; denn

«alles Erste blelbt».

1.1.2 Hinfiihren zu 6kumentscher Haltung Ist auch Sache der Kirche

und ihrer Seelsorge:

— in der Wortverkiindigung (Predigt und Katechese)

—- in kirchlichen Organisationen und Veranstaltungen (Erwachsenen-
bildung, Eherunden, Diskussionsgruppen usw.)

— in sozialen Diensten :

1.2 Ukumens in der Schule

1.2.1 In diesem Text wird ein Berelch — die Schule — besonders
herausgehoben und kritisch betrachtet (obwohl das traditlonelle Schul-
system heute von vielen in Frage gestelit wird: Vgl. Text XI, «Blldungs-
fragen und Freizeitgestaltung»). In den Kindern und Jungen Menschen
mussen die Grundlagen geschaffen werden fir die Uberwindung der
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Gegensiéitze, insbesondere auch der religidsen Gegenséatze. Schon im
Schulalter muss die Anngherung und das Zusammenwachsen der
christlichen Kirchen eingeiibt werden. A

1.2.2 Ausgangspunkt fir eine Neubesinnung

1.2.2.1 Das fdderalistische Schulsystem

Entsprechend dem schweizerischen Féderalismus haben sich folgende
Schulformen entwickelt, die In dkumenischem Geist lberpriift werden
sollen:

— dle konfessionell geprédgte Schule (mit dffantlichem oder privatem
Charakter):
Unter konfessionell christlich geprégter Schule verstehen wir eine
Schule, die slch neben fachlicher Ausgewiesenheit auszeichnet
durch Hinfiilhrung zu Christus; sie ist also eine Schule aus dem
Glauben, deren Zentrum Jesus Christus ist und dle eine Gemein-
schaft von Schillern und Lehrern darstellt, die sich in Seinem Na-
men versammelt. Es ist die Schule, in der die christliche Humanitas
In der Form und Ausrichtung der betreffenden Konfession gepflegt
wird.
Sie hat eine besondere Chance, christliche Erziehung zu férdern,
zudem gibt sie einen klaren Standort und damit eine giinstige Vor-
aussetzung fir das Gesprach mit dem bekenntnisverschiedenen
Partner.
Doch erfiillt sie ihren Sinn nur, wenn sie nicht bloss christliich ge-
nannt, sondern tatsdchlich christliich gelsbt wird nach dem Richt-
bild des Menschen, das niemand anders ist als Christus und des-
sen Ja zur Welt und Threm Fortschrlit.
Elne solche Schule lauft weder als private konfessionelle Schule
Gefahr, eng und einseitig zu werden und sich abzukapseln und so
den christlichen Charakter zu verlieren, noch beelntréchtigt sie als
offentliche Schule die Glaubens- und Gewissensfreiheit der reli-
giosen Minderheiten.

— die christlich geprégte Schule:
In ihr kann der Geist des Evangsllums in Freiheit und Llebe leben-
dig werden, auch wenn von den kirchlich-konfessionellen Formen
und Besonderheiten abgesehen wird.
Dlese Art christlich geprégter Schule Ist z.B. im Kanton St. Gallen
gewéhrleistet durch den Zweck-Artikel des Erz:ehungsgasetzes
vom 5. Mérz 1952:
Art. 1. «Die Schule hat den Zwack, die Eltern In der Erziehung der
Kinder zu unterstiitzen und die ihr anvertraute Jugend nach christ-
lichen Grundsitzen zu tiichtigen, verantwortungsbewussten Men-
schen und zu vaterlandstreuen Blrgern heranzubilden.»
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Im «Lehrplan fiir die Primarschulen des Kantons St. Gallen» vom
14, Juli 1958 wird in der Einleitung folgendes ausgefiihrt:

{Abs. 3}): «Dlp Grundsétze des Tuns und Lassens missen aus den
ewigen, unverédnderlichen Gesetzen Gottes und aus der Lehre
Christi geschopit werden. Es ist deshalb eine der vornehmsten Auf-
gaben der Schule, Ehrfurcht vor Gott und seinen Gesetzen zu leh-
ren. Aus dieser Ehrfurcht wachsen die Achtung vor dem Neben-
menschen und die Erkenntnis der Pflichten gegeniiber der Ge-
meinschaft. Der Lehrer wird aber nie vergessen, dass nicht so sehr
sein Wort, als vielmehr sein Beispiel auf den Schiler weltgehenden
Einfluss ausibt.»

Doch werden die in dieser Schule liegeanden Méglichkelten oft
nicht ausgeschdpft und wird in unserer pluralistischen Gesellschaft
eine staatliche Schule mit christlichem Charakter von manchen in
Frage gestellt.

— die nicht von einer bestimmten Weltanschauung geprigte («neu-
trale») Schule:
Sie scheint dem heutigen Pluralismus am ehesten zu entsprechen.
Doch ist sie oft farblos und nicht imstande, die Filhrung und Da-
seinserhellung zu geben, welche dle Schiiler als Lebenshlife brau-
chen.

In der Vergangenheit wurde oft Ieidenschaftlich und lleblos um diese
Schulsysteme gekampft. Heute kénnen sie sachlicher beurteilt werden.
Jedes dieser Schulsysteme hat seine Mdglichkeiten und Geféhrdungen.
Nicht von einer gewaltsamen Gleichschaltung ist das Hell zu erwarten:
denn in jedem dieser Systeme kann das dkumenische Anliegen ver-
wirklicht werden. In jeder Schulform kann sich der Skumenische Geist
entfalten.

1.2.2.2 Dle Pluralitat in unserer Schulen

Wir leben In einer pluralistischen Gesellschaft. Dle Schule Ist Abbild
dieser Gesellschaft. Von fhr empféngt sie lhren Bildungsauftrag. Un-
sere Schule weist immer mehr eine Pluralitdt der Konfessionen und
auch der Weltanschauungen auf. Das zeigt sich bei den Schilern, bei
den Eltern und bei den Lehrern.

Dem Schiiler soll durch dis Schule Hilfe geboten werden, sich in die-
ser pluralistischen Gesellschaft zurechtzufinden, sich zu entfalten und
mit allen andern menschlich zusammenzuleben. Dieser andere, der
ihm begegnet, kann einer andern Konfession oder Religion, elner an-
dern Rasse oder sozialen Klasse, einer andern Ideclogie oder Natio-
nalitat angehoren.

Jede Diskriminierung eines elnzelnen oder einer Gruppe muss ver-
mieden werden.



Gemeinsames Zeugnis v/7

1.23 Bei diesem ungemein schwierigen Prozess zur Mitmenschlich-
keit fallt dem Lehrer die Hauptaufgabe zu, ungeachtet der Ergebnisse
einer langst félligen Reform unseres Blldungswesens.

Der Lehrer schafft das Klima, die Atmosphére, die so wichtig ist fiir
das menschliche Zusammenleben. Er kann zur Achtung Andersden-
kender erziehen, zu echter Auseinandersetzung anleiten, zeigen, wie
Konfiikte menschlich bewiéltigt werden kénnen. Die Toleranz des Leh-
rers ist eine wichtige Grundvoraussetzung. Toleranz bedeutet nicht:
keine eigene Meinung haben, unkritisch sein, indifferent sein. Toleranz
bedeutet positiv: den andern in seinem Anders-Sein sehen und an-
nehmen.

1.2.4 Oekumenische Haltung aber geht dariiber hinaus. Die Toleranz
und dlese Mitmenschlichkeit, die uns mit allen Menschen verbindet,
sind notwendig. Aber als Christen missen wir noch einen Schritt wei-
ter gehen. Der Glaube an den gleichen Herrn verpflichiet uns zum ge-
meinsamen Zeugnis und zur Zusammenarbeit. Das kann in der Schule
auf verschiedene Welse geschehen, je nach Schulstufe und Fach, z. B.

— in der Gestaltung des Tagesbeginns: in Stille und Sammlung, in
Wort oder Lied,

— in der Auswahl und Ausschdpfung literarischer Texte: klassische
und moderne Werke k&nnen hinfiihren zur Sinnfrage, die heute von
brennender Aktualitét ist,

— im Geschichtsunterricht: die heutige Zersplitterung der Christen-
heit kann von ihrer geschichtlichen Entwicklung her verstandlich
gemacht werden,

— im dramatischen Spiel: biblische Stoffe eignen sich besonders gut
(s. Splele von Paul Burkhard),

— im Zeichnen, Malen und bildnerischen Gestalten: biblische Ge-
schichten inspirieren die Kinder auch heute noch zu echter Verin-
nerlichung und schépferischem Tun,

— in gemelnsamen Aktionen fir Notleidends aller Art.

Dabel werden die Kinder nicht ihrer eigenen Konfession entfremdet. Es
ontsteht nicht eine Art «dritte Konfession». Sie werden vielmehr in
ihrer eigenen Konfession bestérkt, Zugleich abar werden sie offen fir
die verschiedenen Formen des christlichen Glaubens.

1.3 Ukumene im Rellglonsunterricht

1.3.1 Von manchen Seiten wird heute im Namen der Okumene der
konfesslonell-kooperative Bibel- oder sogar Religionsunterricht gefor-
dert. Er wird gesehen als die grosse Mdéglichkeit, dle Kinder zu &ku-
menischer Haltung zu erziehen. Dabei ist aber zu bedenken, dass die
Problematik des schulischen Religlonsunterrichtes durch die konfes-
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sionelle Kooperation nicht geldst ist. (Vgl. Text I, «Glaube und Glau-
bensverkiindigung heute»}.

Sicher Ist das eine: In der Frage des Religlens- und Blbelunterrichts
dréingt sich eine vermehrte 6kumenische Zusammenarbeit auf.

1.3.2 Auf alle Falle soll der Rellgionsunterricht dazu beltragen, eln
besseres Verstandnls und elne tiefere Kenntnis der andern christlichen
Konfessionen zu vermitteln.

1.4 OHenhelt gegeniiber nichtchristlichen Religlonen und
Waeltanschauungen

1.4.1 Ein Gebiet der Skumenischen Erziehung verdlent unsere beson-
dere Aufmerksamkelt: das christliche Denken und Sprechen (ber die
Juden. Aus religlésen und menschlichen Grinden haben wir das Ju-
dentum In seinem Eigenwert und In selner Bedeutung fiir dle Kirche
zu erkennen und ernstzunehmen. Diese Besinnung, dieses Umdenken
(Umkehr = Busse) Ist notwendlg angesichis der Leiden, welche die
Juden immer wieder durch uns Christen erfahren habhen.

Unser christliches Zeugnls darf nicht durch Misstrausn und Vorurteile
gegeniiber den Juden verdunkelt werden.

Besonders drei Offenbahrungswahrheiten sind zu wenig lebendig in
unserem Bewusstsein:

— Gott steht auch heute zu seinem ersten Bundesvolk. Der neue Bund
in Christus bedeutet kelne Annulllerung des Bundes Gottes mit
Israel und kelne Verwerfung des Jiidischen Volkes (il. Vatikanisches
Konzil, Nichtchristliche Religionen, 4).

— Jesus war ein Jude. Sein Jude-Sein gehdrt zur Ménschwerdung.
Jesus hat das grosse, immer gliltige Erbe Israels, von dem das Ju-
dentum auch heute noch lebt, verwirklicht und es der Kirche aus
den Vilkern vermittelt. Durch den Juden Jesus wurde Israel zur blel-
benden «Wurzel= der Kirche (Rom 11,18).

— Gemeinsam [st Christen und Juden die Hoffnung auf den Tag des
Herrn, die endzeltliche Vollendung (Eschatologle). Mit den alttesta-
mentlichen Propheten und dem Judentum erwartet die Kirche den
Tag, den Gott allein kennt, an dem alle Vélker Gott mit einer Stimme
preisen und ihm &Schulter an Schulter dienen» (Zeph 3,9). Darum
darf das christliche Hinschauen auf das Judentum nicht nur vergan-
genheits- und gegenwartsbezogen sein, sondern wird auch von end-
zeitlichen Motivationen bewegt.

Die weit verbreiteten Klischeevorstellungen missen verschwinden.

Schon die Kinder miissen zur Achtung und Liebe des jidischen Vol-
kes und zum Bewusstseln der besonderen Verbundenheit der Christen
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mit den Juden gefiihrt werden. (Diese Verbundenheit zeigte sich in
nicht allzu ferner Vergangenheit im gemeinsamen Zeugnis, Martyrium
filr den Glauben.)

Die Kinder missen angehalten werden, verbreitete, oft gedankenlos
verwendete Ausserungen zu vermelden, die unsere jiidischen Mitmen-
schen verietzen und herabsstzen kdnnen.

1.4.2 Auch die Muslim, die heute durch zahlreiche Gastarbeiter und
Studenten bei uns vertreten sind, haben einen Anspruch auf unsere
dkumenische Offenheit, denn mit ihnen verbindet uns ebenfalls ge-
meinsames Glaubensgut, «weil sie den alleinigen Gott anbeten, den
lebendigen, barmherzigen und allmachtigen, den Schopfer Himmels
und der Erde, der zu den Menschen gesprochen hat. Sie miihen sich,
auch seinen verborgenen Ratschlilssen sich mit ganzer Seele zu unter-
werfan, so wie Abraham slch unterworfen hat= (ll. Vatikanisches Konzil,
Nichtchristliche Religionen, 3).

1.4.3 DPas sind wichtige Aufgaben des in tkumenischer Offenheit ge-
stalteten Bibel- und Religionsunterrichtes. Er soll dazu beitragen, dass
die Glaubigen den Menschen aller andern Religionen und Weltan-
schauungen, wo immer sie sich befinden, Verstdndnis und Achtung
entgegenbringen und so den Frieden auf Erden fordern, Die Solidari-
sierung mit den Glaublgen aller Religionen und Konfesslonen ist fir
jene Gegenden vordringlich, wo mit der Religions- bzw. Konfessions-
verschiedenheit soziale und politische Spannungen verflochten sind.

2 Leben in der Mischehe
(Vgl. Entscheidungen und Empfehlungen 6)

Nach der letzten Volkszéhlung lebten Ende 1970 in der Schweiz rund
350 000 christliche Ehepartner in einer Mischehe. Rechnet man dazu,
dass Im Durchschnitt jede Ehe zwel Kinder hat, so sind rund 700 000
Christen vom Mischehenproblem direkt betroffen. Der heutige Trend
verzeichnet noch eine Zunahme der Mischehenhauflgkeit. Im Jahre
1970 gingen von 46 000 eheschliessenden Katholiken rund 11 000 eine
katholisch-protestantische Mischehe ein. Das macht 24 Prozent. In den
Grossstdadten wie Zirich steigt die Zahl iber 30 Prozent. Im Schweizer
Durchschnitt schllesst jeder vierte Kathollk, der helratet, elne Misch-
ehe, in den Stédten gar jeder dritte. Die bisherige Mischehen-Gesetz-
gebung der katholischen Kirche konnte nicht verhindern, dass in den
Stadten rund zwetl Driitel aller geschlossenen Mischehen kirchenrecht-
lich ungiiltig sind.
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2.1 Grundlegung

211 Kennzeichen der christlichen Ehe, die Abbild der Liebe und
Treus Christi zu seiner Kirche seln soll, ist der unbedingte Wills von
Mann und Frau zur bleibenden Liebes- und Lebensgemeinschaft. Da-
her kann auch das Kennzeichen einer bekenntnisverschiadenen Ehe
getaufter Christen nicht die konfessionelle Spaltung, sondern nur der
entschlossene Wille zur grésstméglichen dkumenischen Gemeinschaft
sein. Jede Mischehenregelung und Mischehen-Seelsorge sind folglich
daran zu messen, ob sie den bekenntnisverschledenen Ehepartnern
Wege verbauen oder Wege bahnen hin zur grésseren Elnheit in Glaube
und Liebe.

2.1.2 Ein erster Schritt zu siner «verpflichtenden Zusammenarbeit» der
Kirchen in der Schweiz geschah durch dle «Gemeinsame Erklarung
zur Mischehenfrage», die vom Prasidenten des Vorstandes des Schwei-
zerischen Evangellschen Kirchenbundes, vom Beauftragten fir ékume-
nische Fragen der romisch-kathelischen Bischofskonferenz der Schweiz
und vom Bischof der christkatholischen Kirche der Schwelz am 19. Juli
1967 unterzeichnet wurde (Schweiz. Kirchenzeltung 1967 Nr.30/31 S.
386/395). Einen weiteren Fortschritt bedeuten die «Richtiinien der
Schweizerischen Bischofskonferenz zum Apostolischen Schreiben
Papst Paul VI. 'Matrimonia mixta’ vom 31. Marz 1970~ (SKZ 1970 Nr.
38 8. 541), das am 1. Oktober 1970 In Kratt trat und die Basis der heu-
tigen kathollschen Mischehenordnung fir die Christen des [ateinischen
Ritus blldet. Endlich legte 1970 die Okumenische Arbeitsgemeinschaft
fiir Mischehenpastoration, Ziirich, eine «Handreichung» fiir «Okume-
nische Mischehen-Seelsorge» vor, die theologische Grundsétze einer
christlich gelebten Mischehe aufstellte und psychologische Hinter-
griinde und gesellschaftliche Aspekte einer klrchlichen Mischehen-
trauung beleuchtete.

2.1.3 Der konfessionellen Situation der Schweiz entsprechend liegen
im Blickfeld der folgenden Ausfilhrungen vornehmlich katholisch/evan-
gellsche Mischehen, die die grosse Mehrheit der Mischehen in unse-
rem Lande ausmachen. Fir Mischehen, bel denen eln Partner der or-
thodoxen Kirche angehdrt, gelten besondere Regelungen. Eine Ehe-
schliessung in der orthodoxen Kirche wird auch ohne Dispens von der
katholischen Trauungsform als giiltige Trauung anerkannt.

2.1.4 Die folgenden Ausfiihrungen gelten vor allem fiir Mischehen, de-
ren beide Partner ehrlich um ihren Glauben bemiiht sind und allen
Ernstes um eln Leben aus der Verbindung mit Christus ringen. Es darf
nicht libersehen werden, dass bei vielen Mischehepartnern diese Vor-
aussetzungen nicht oder nur sehr ungeniigend vorhanden sind und
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dass die Mischehe oft eine weitere religiése Verflachung und Indiffe-
renz mit sich bringen kann.

2.1.5 Die Mischehe kann nicht ohne weiteres als ein Weg zur Wieder-
vereinigung der Christen betrachtet werden. Die Erkldrung der drei
christlichen Landeskirchen vom Juli 1967 sieht dieses Problem folgen-
dermassen: «Nicht selten wird die Melnung vertreten, jede gemischte
Ehe beschleunige dle Wiedervereinigung der Christen und sei deshalb
der Okumene zu empfehlen. Etwas anderes ist der Auftrag zur christ-
lichen Gestaltung der Ehegemeinschaft, etwas anderes die anzustre-
bende Annéherung und Solidaritét aller Christen. Die bekenntnisver-
schledene Ehe kann nicht allgemeln als Mittel zur Wiederherstellung
der Einheit angepriesen werden. Wenn bisher alle Kirchen sich ver-
pflichtet fihiten, ihre Glieder vom Eingehen einer Ehe mit einem be-
kenntnisverschiedenen Partner zu warnen, so war diese Haltung nicht
Ausdruck der Intoleranz. Berechtigte Anllegen stehan dahinter. Wir er-
wihnen davon nur zwel auch heute noch gliltige Griinde. Erstens ist
die Ehe zwischen Christen nicht nur etwas, das die Kirchen beriihrt
und ihre Aufmerksamkeit beansprucht, sondern eine der wichtigsten
Lebenszellen der Kirche selber. Durch bekenntnisverschiedene Partner
wird die Spaltung der Kirche in diese ‘hausliche Kirche' gewissermas-
sen hineingetragen. Zweitens handelt es sich um das konkrete Zusam-
menleben der beiden Partner. Gewiss gibt es auch innerhalb bekennt-
nisgleicher Ehen Probleme, welche die Kirchen beunruhigen miissan.
Die Erfahrung vor allem verantwortungsbewusster Christen lehrt uns
aber, dass die Verschiedenheit des Bekenntnisses, besonders im Hin-
blick auf den kirchlichen Gottesdienst und die religiése Erziehung der
Kinder das tdgliche Zusammenleben erschwert und belastet. Die Kir-
chen kdnnen in ihrer Sorge um die Verwirklichung ihres Auftrages am
Menschen von diesen Schwierigkeiten nicht absehen, besonders nicht
in einer Zeit, wo viele dussere Umsténde und Krafte der christlichen
Verantwortung in der Ehe entgegenwirken. Auch miissen sie all jene,
die sich zu einem Lebensbund mit einem Partner eines anderen Be-
kenntnisses entschliessen wollen, vor die Frage stellen, ob sie die
menschilchen und religldsen Voraussetzungen dazu besitzen.»

Wo aber bekenntnisverschiedene Ehepartner ékumenische Gemein-
schaft im Glauben und in der Liebe schaffen und erleben diirfen, da
kénnen sie in Wahrheit Briicke werden, dass auch ihre Kirchen mehr
und mehr den Weg zueinander finden.

2.2 Chrlstliche Mischehen-Gemelnschaft

Die Ehegemeinschaft bekenntnisverschiedener Pariner ist hauptséch-
lich in drei Bereichen angefochten und hat sich darin zu bewahren: als
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— Gilaubensgemeinschaft
— Religiése Lebensgemeinschaft
— Christliche Erzishungsgemeinschaft

2.2,1 Mischehe als Glaubensgemeinschaft

2.21.1 In verschiedenen Kirchen und in andersartigem religiosem Mi-
lieu erzogen und grossgeworden, stehen bekenntnisverschiedene Ehe-
partner zundchst in einer mehr oder weniger starken Fremdheit des
Glaubens und religisen Empfindens einander gegeniiber. Die Fremd-
heit kann ihren Grund In der tatsd@chlichen Verschiedenheit des Be-
kenntnisses und des religiésen Lebensstiles oder in den mitgebrach-
ten Urteilen oder Vorurteilen Gber elnander haben.

2.21.2 Im Licht und Geist der Okumene diifen bekenntnisverschie-
dene Ehepartner aber erkennen, und es muss ihnen von den Kirchen
deutlich gesagt werden, dass das Gemelnsame des Glaubens grésser
ist als das Trennends: Der Glaube an den dreleinigen Gott, an die
Menschwerdung Gottes in Jesus Chrlstus, an die Erlésung in Kreuz
und Auferstehung, an die briiderliche Gemeinschaft aller an Christus
Glaubenden und auf seinen Namen Getauften, en das ewige Leben und
die Heijlsbadeutung von Wort und Sakrament. Diese Einheit in zentra-
len Wahrheiten des Glaubens geht tlefer als nur die grundsatzliche
Ubereinstimmung in einer «Weltanschauung». Die Einheit, in der sich
bekenntnisverschiedene Ehepartner finden, ist der persénliche Gott:
der Vater im Himmel, der unser aller Vater ist, Christus, der gemein-
same Herr und Erldser, der Hailige Geist, durch den jeder Getaufte
wiedergeboren ist zum ewigen Leben {Dekret iiber den Okumenismus
11 1).

2213 Dlese schon bestehende Glaubensgemeinschaft soll auch in
der liturglschen Gestaltung der Trauung zum Ausdruck gebracht wer-
den (Vgl. Entscheldungen und Empfehiungen 6.1.1). Durch die Ab-
schaffung des Ehehindernisses der Bekenntnisverschiedenheit (Vgl.
Enischeidungen und Empfehlungen 6.1.2) und dle allgemeine Aner-
kennung der nicht in der katholischen Kirche geschlossenen Mischehe
{Vgl.Entscheidungen und Empfehiungen 6.1.3) sollen weitere Schwlerig-
kelten fir die seelsorgliche Zusammenarbelt unter den Kirchen beseitigt
werden. Weil die reformlerten Kirchen unseres Landes in der Zivilehe
den eigentlich ehebegriindenden Akt sehen, kann dle Frage der An-
erkennung der Zivilehe von der Frage der Anerkennung der nichtkatho-
lisch getrauten Mischehe grundsétzllch nicht getrennt werden. Daher
wird elne entsprechende allgemeln gehaltene Empfehlung in diesem
Zusammenhang zur Verabschiedung vorgelegt (Vgl. Entscheidungen
und Empfehlungen 6.1.3.2).
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2.2.2 Mischehe als religidse Lebensgemeinschaft

Aufgrund und im Bewusstsein des gemelnsamen Glaubensfundamen-
tes, das Christus [st, kbnnen und sollen die bekenntnisverschiedenen
Eheleute mehr und mehr zu einer religidsen Lebensgemeinschaft zu-
sammenwachsen. Diesem Ziel sollen die In «Entscheidungen und Emp-
fehlungen» enthaltenen Richtlinien Uber Gebet, Besuch des Gotles-
dienstes und Verwirklichung christlicher Liebe dienen, (Vgl. 6.2.1). Der
gegenseitige Besuch des Gottesdienstes wirft wiederum die Fragen
der Interkommunion und des Besuches des Sonntagsgottesdienstes
fir den Katholiken auf (Vgl. 6.2.2; 6.2.3).

223 Mischehe als christliche Erziehungsgemeinschaft

Dle Erzlehungsaufgabe In der bekenntnisverschiedenen Ehe Ist ein
dornenvolles, fiir viele Ehepartner fast unlésbares Problem. In der Ver-
gangenheit haben sich Eltern und Kirchen nicht selten um die Konfes-
sion der Kinder gestritten, vielfach zum Schaden der christlichen Er-
zlehung in der Mischehe. Um dem Strelt zu enigehen, flichtet man
auch heute noch &fters In ein religioses Niemandsland. Aufgrund eines
vertleften dkumenischen Kirchenverstindnisses, das auch die andern
Konfessionen als «Weg zum Heil» (Dekret iiber den Ukumenismus 3)
betrachtet und In Respektierung der religiésen Freihelt werden die
untenstehenden Richtlinlen verabschiedst (Vgl. Entscheidungen und
Empfehlungen 6.3.1). Im Zusammenhang damit steht elne Empfehlung
zur Frage der Versprechen iber die Kindererziehung (Vgl. 6.3.2).

23 Kirchliche Mischehen-Seglsorge

Aufgabe der kirchlichen Seelsorge muss es sein, In der Mischehe dle
lebendige Glaubensgemsinschaft und dle Harmonie der Familie zu
schiitzen und zu térdern. Recht, Diszlplin und Beratung heben dieser
Aufgabe zu dienen. Um diese Ziele zu erreichen, werden einige Grund-
sétze zur gemeinsamen Mischehen-Seelsorge vorgelegt (Vgl. Entschsi-
dungen und Empfehlungen 6.4).

3 Auf dem Weg zur Eucharistiegemeinschaft
(Val. Entscheidungen und Empfehlungen 7)

Zu dieser Frage haben die ékumenischen Gesprachskommissionen der
Schweiz eln Arbeitsdokument verfasst, «Fiir ein gemeinsames sucha-
ristisches Zeugnis der Kirchen», das den weiteren Kontext der Eucha-
ristiegemeinschaft behandelt und das heute mégliche gemelnsame
Eucharistieverstdndnis zum Ausdruck bringt. {Schweizerische Kirchen-
zeitung 141 (1973) Nr. 41, S. 629—638)
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3.1 Konkrete Sltuatlon und Ausgangspunkt

Das Argernis der Spaltung unter Christen wird besonders deutlich von
jenen empfunden, die auf Grund ihrer Lebenssituation mit Menschen
einer anderen Konfession zusammenleben und zusammenarbeiten.
Je intensiver sie am kirchlichen Leben teilnehmen und ein gemein-
sames Zlel anstreben, desto starker treffen sie die Folgen der Spal-
tung. Wir meinen hier an erster Stelle diejenigen Christen, die in elner
Mischehe leben und sich ernsthaft um eine Vertiefung und Bereiche-
rung ihres Glaubenslebens bemiihen. Die Kirche hat ihnen gesagt,
dass das sakramentale Band der Ehe sie in einer Liebe eint, dle be-
stdndig wachsen sollte. Sie empfiehlt ihnen héufige Teilnahme am eu-
charistischen Mahl als vorzigliches Mittel, diese Liebe zu erhalten
und ihr Wachstum zu férdern. Wéhrend diese Eheleute auf der einen
Seite den Reichtum ihres gemeinsamen christlichen Erbes immer be-
wusster erleben, erfahren sie auf der andern Seite das Nichtteilneh-
menkdnnen an der Eucharistiefeier in der Kirche ihres Ehepartners als
besonders widerspriichliche Belastung und eine auf die Dauer uner-
tragliche Zumutung.

Nicht minder empfinden junge Christen, die sich in 6kumenischen
Arbeitsgruppen zusammengeschlossen haben und ihre Kréfte im Auf-
bau einer besseren Weit vereinen, die Trennung von der Tischgemein-
schaft als kinstliche und lberholte Barriere konfessioneller Selbst-
genigsamkeit. Sie kénnen es nicht verstehen, warum sie mit Christen
ihrer eigenen Konfession, die nur &usserlich, aber nicht lebensméssig
zur Kirche gehéren, Kommuniongemeinschatft halten kénnen, wihrend
diese ihnen verwehrt sein sollte mit Menschen, die sich mit ihrer gan-
zen Existenz fir den Dienst am Reiche Gottes verpflichtet haben, bloss
weil diese einem andern christlichen Bekenntnis angehéren. Unge-
duldig, diesen Widerspruch weiter zu ertragen, kommt es in diesen
Krelsen zu sogenannten «wilden», d.h. kirchlich nicht autorisierten
Eucharistiefeiern.

3.2 Eucharlstle und zerbrochene Tischgemelnschaft

In der Eucharistie schenkt sich Christus allen, die aus der Erinnerung
an ihn leben und zur Feier seines Gedachtnisses zusammenkommen.
Die «Gemeinschaft am Evangelium Chrlsti» (Phil 1,5) fihrt Christen
zur «Gemeinschaft des Brotbrechens» zusammen. «Weil es ein Brot
ist, sind wir, die vielen, ein Leib, denn wir haben an dem einen Brote
teil» (1 Kor 10,17). Eucharistiegemeinschaft gilt daher als hdchster
Ausdruck der Kirchengemeinschaft.

Im Bruch der Tischgemeinschaft wird das Argernis der Spaltung unter
Christen besonders deutlich. Das gemeinsame Bemiihen der getrenn-
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ten Kirchen, dieses Argernis zu iiberwinden, muss deshalb gerade auf
die Wiederherstellung der zerbrochenen Tischgemeinschaft hinzielen.

3.3 Eucharistiegemelnschaft Im Widerstrelt der Melnungen In der ri-
misch-kathollschen Kirche

Uber den einzuschlagenden Weg zur Eucharistiegemeinschaft beste-
hen unter Katholiken verschiedene Auffassungen. In der Hauptsache
haben sich folgende gegensétzliche Positionen herausgebildet.

3.3.1 Die einen sind einer Tischgemeinschaft mit getrennten Briidern
grundsétzlich abgeneigt. Nach ihrer Auffassung steht die Eucharistie-
gemeinschaft am Ende der Abkldrung jener kirchlichen Lehrunter-
schiede, die sich veorlaufig einer Verstandigung entgegenstellen. Das
sind In diesem Zusammenhang vor allem: das Verstéindnis der realen
Gegenwart Christl im Altarssakrament, der Opfercharakter der Eu-
charistiefeier, das Verstdndnis des kirchlichen Amtes. Die eucharisti-
sche Gemeinschaft soll die wiedergefundene Gemeinschaft besiegeln,
gleichsam krénender Abschluss der Einheitsbestrebungen sein. Fir
die Vertreter dieser Auffassung ist Eucharistiegemeinschaft getrennter
Christen auf Grund einer nur bruchstiickhaft verwirklichten Einhait
eine folgenschwere Téuschung und Unwahrhaftigkelt. Sle verschleiere
die Tatsache, dass die Kirchen in vielen Bereichen [hres Glaubens und
ihrer Praxis getrennt sind. Eine Vorwegnahme der Eucharistiegemein-
schaft tdusche zudem Gber das Ausmass der noch bestehenden Tren-
nungsmoments hinweq. Ja, sie mache es geradezu (berfliissig, diese
Aufgabe noch weiter zu verfolgen. Zudem stehe sie In Widerspruch zur
Praxis der alten Kirche, die die Kommuniongemeinschaft nicht nur den
offentlichen Siindern verweigerte, sondern ebenfalls denjenigen, die
aus der Einheit der Lehre ausgebrochen waren. Die Ablehnung der
Eucharistiegemeinschaft getrennter Christen spricht der Eucharistie
vor allem einen einheitsbezeugenden Charakter zu.

3.3.2 Andere hingegen sind der Auffassung, dass Tischgemelnschaft
getrennter Christen jefzt schon mdéglich ist. Fir sie Ist Eucharistiege-
meinschaft sogar wesentlich Mittel zur Einheit. Sie messen dleser so-
mit eine einheitsstiftende Holle bei. Nach dieser Auffassung besteht
schon jetzt eine weltgehende Gemeinsamkelt in kirchlichen Grund-
fragen, so dass einer gemeinsamen Eucharistiefeier eigentlich nichts
mehr im Wege stiinde. Dle gemeinsame Eucharistiefeier getrennter
Christen bewirke, festige und vollends dle Einheit mit Christus und der
Kirche. Nicht zuletzt werde durch solche Feiern, die manchmal den
Charakter elnes Protestes annehmen, den Theologen und Kirchen der
Skandal der Trennung immer wleder vor Augen gefiihrt.
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3.3.3 Ferner gibt es Christen, die im Verstandnis von Eucharlstie und
Amt Oberelnstimmung erzielt haben. Sie kénnten nach Ihrer Uberzeu-
gung ven sich aus zur gegenseitigen Annahme am Tlsch des Herrn be-
rechtigt sein. Dennoch verzichten sie auf die sichtbare Ausiibung die-
ser Gemelnsamkeit. Und zwar deshalb, well sie Schmerz und Siinde
der Spaltung aus Riicksicht auf die anderen Mitglieder ihrer kirchlichen
Gemelnschaft durchhalten wollen, dle noch nicht zu dieser Obersin-
stimmung im Glauben gelangt sind. Gerade so hoffen sle, den Ansporn
zu erhalten, mit grésserer Entschlossenheit dle notwendlgen Schritte
aufeinander hin zu tun,

3.4 Kelne Polarlslerung

Wer aus Liebe und Verantwortung fiir andere berelt Ist, die Trennung
vom gemeinsamen Tisch des Herrn zu ertragen und diesen Verzicht in
sein okumenisches Handeln einbaut, der tragt zwelfellos auch ohne
Eucharistiegemeinschaft zur Oberwindung der Spaltung bel. Spannun-
gen entstehen dort, wo «Eucharistiegemeinschaft als Zlel» und «Eucha-
ristiegemelnschaft als Mittel» gegenelnander ausgesplelt werden. So
kann es vorkommen, dass christlichen Briidern, die eine dieser Auf-
fassungen vertreten, von der einen Seite konfessionelle Erstarrung und
Selbstgerechtigkelt oder von der anderen mangelnde kirchliche Soli-
daritat und Treue vorgeworfen werden, Das Sakrament der Einheit wird
dadurch erneut zum Gegenstand des Bruderzwistes. Wir lehnen daher
die verh&ngnisvolle Polarisierung der Standpunkie In der Frage der
Eucharistiegemeinschaft ab. Beide Ansichien kdnnen gewichtige
Griinde und Gegengriinde anfiihren, keine jedoch dle ganze Wahrheit
fir sich beanspruchen. Wer meint, die tiefgehenden Unterschlede in
Lehre und Tradition getrennter Kirchen durch wiederholten Vollzug ge-
meinsamer Eucharistiefelern liberspielen zu kénnen, glbt sich elner
gefahrlichen lllusion hin. Er Ist In Gefahr, ernstzunehmende Unter-
schiede in der Glaubenslehre zu verharmiosen. Wenn er von der Eu-
charistiegemeinschaft gewissermassen automatisch die Einlgung der
Christen erwartet, schreibt er der Eucharistie eine beinahe maglsche
Wirkung zu. Wer anderseits das gemeinsame eucharistlsche Mahl von
der Beilegung aller bestshenden kirchentrennenden Lehrdifferenzen
abhéngig macht, der gerat nahe an elnen wirklichkeltsfremden Per-
foktionismus. In dleser Sicht rickt die gemelnsame Eucharistie als eine
Art 6kumenische Fata Morgana in unerrelchbare Ferne.

Die Alternative: Eucharistie als Zeichen und Ausdruck schon beste-
hender Elnheit oder als Einheit bewirkendes Zeichen lasst sich daher
nicht vertreten. Tatséchilch hat das Okumenismusdekret des 1l, Vatika-
nums sie grundsétzlich bereits durchbrochen. Zwar hélt das Okume-
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nische Direktorium, das als Erléuterung und Ergd@nzung des Konzils-
dekrets {iber den Okumenismus gedacht ist, das Verbot der Euchari-
stlegemeinschaft mit den Reformationskirchen aufrecht. Doch gestattet
es getrennten Briildern evangelischer Konfession bei Todesgefahr oder
in schwerer Not den Zutritt zu den Sakramenten des Altars, der Busse
und der Krankensalbung, sofern der darum Bittende «im Hinblick auf
diese Sakramente selnen Glauben im Einklang mit dem Glauben der
Kirche 2um Ausdruck bringt und in der rechten Inneren Verfassung ist»
(Dkumenisches Direktorlum, Nr. 55). Wir fragen uns, ob bei grundsétz-
licher Aufrechterhaltung des Verzichts auf allgemeine Eucharistlege-
meinschaft nicht eine begrenzte Eucharistisgemeinschaft verantwortet
wearden kénne. In bestimmten, genau festgelegten Fallen misste sie
Gegenssitigkeit bedingen. WIr stiitzen uns dabel auf die Oberlegungen
des folgenden Abschnittes:

3.5 Griinde tlr elne begrenzle Eucharlatiegemelnschaft

35.1 Im [ Vatikanischen Konzil hat dle rémisch-kathelische Kirche
die Impulse, die von dkumenischen Kreisen und Personlichkelten aus-
gegangen sind, sfch zu elgen gemacht und gesamtkirchlich fruchtbar
werden lassen. Wiederholt haben Papste und Bischdfe und der Welt-
kirchenrat sowie massgebende Vertreter protestantischer Landeskir-
chen die Glieder der getrennten Klrchen aufgefordert, slch gegenseltig
zu verzeihen und gemeinsam auf Gottes Wort zu héren. Wenn diese
Einladung ernsthaft gemeint Ist, muss man auch bereit sein, die Konse-
quenzen anzunehmen, die sich daraus ergeben. Denn das Aufeinan-
derhinhdren und Miteinanderarbeiten getrennter Christen hat den
Wunsch aufkommen lassen, das eucharistische Brot miteinander zu
teilen. Okumenismus ist eben nicht nur ein abstraktes Programm, son-
dern gelebte Wirklichkeit. Es hiesse dlese Wirklichkeit verkennen, zu
der die Kirchen selber elngeladen und aufgefordert haben, wollte man
aus der Dynamik der Skumenischen Bewegung bestimmte Bereiche,
z. B. dle Eucharlstle, grundsatziich ausklammern.

3.5.2 Die Eucharistie Ist «als Unterpfand der kiinftigen Herrlichkeit»
ein Zeichen der Hoffnung auf dem Unterwegs der Christen. Sie welst
zelchenhaft voraus auf die noch ausstehende Enderfiillung dieser Mahl-
gemeinschaft. Sie kann deshalb Immer nur auf Hoffnung gefeiert wer-
den. Jede Eucharistiefeler steht unter dem Zelchen der Vorldufigksit;
Eucharistiegemeinschaft unter getrennten Christen bringt diesen Aspekt
des Provlsorlschen In besonderer Weise zum Ausdruck.

3.5.3 Es Ist zu fragen, wie welt bel getrennten Christen bereits «Einhelt
im Glaubenr vorausgesetzt werden darf. Getrennte Christen sind durch
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die Taufe, das grundiegende sakramentale Band der Einhelt, mitelnan-
der verbunden.

«Denn wer an Christus glaubt und In der rechten Welse die Taufe emp-
fangen hat, steht dadurch in einer gewissen, wenn auch nicht vollkom-
menen Gemeinschaft mit der katholischen Kirche» (Dekret (ber den
Dkumenismus 2.2). Das |l.Vatlikanische Konzil hat zudem die kirchllchen
Woerte anderer kirchlicher Gemeinschaften anerkannt. Nicht nur wird
die Glaubensverbundenhelt der elnzelnen Glaublgen mit Christus an-
erkannt, sondern es wird auch gesagt, dass die liturgischen Handlun-
gen der getrennten Briider «tatsdchlich das Leben der Gnade zeugen
kbnnen . .. und als geelgnete Mittel fiir den Zutrltt zur Gemeinschaft
des Helles angesehen werden milssen. Ebenso sind diese getrennten
Kirchen und Gemeinschaften trotz dar Méngel, die Ihnen nach unseram
Glauben anhaften, nicht chne Bedeutung und Gewicht im Geheimnis
des Heiles. Denn der Geist Christi hat sich gewiirdigt, sie als Mittel des
Heiles zu gebrauchen, deren Wirksamkelt sich von der der katholi-
schen Kirche anvertrauten Fille der Gnade und Wahrhelt herleltet»
(Dekret (iber den Ukumenismus 1.3).

354 In der begranzten Eucharistiegemeinschaft mit den Orthodoxen
wurden die praktischen Konsequenzen aus der Tatsache bereits beste-
hender Glaubensgemeinsamkeit gezogen. Weder vom einzelnen Gléu-
bigen noch von den orthodoxen Klrchen wird als Vorbedingung hlerzu
die Zustimmung zu den Papstdogmen von 1870 und den Marlendogmen
von 1854 und 1950 gefordert. Primat und Unfehlbarkeit des Papstes ge-
horen also zu jenen Glaubenslehren, deren formelle NichtbeJahung
eine wachselseltige Sakramentsgemeinschaft nicht ausschllessen. Ein-
helt in der Eucharistie wird hler als méglich angesehen, auch ohne
dass eine Ubereinstimmung in allen Dogmen ndtig ist, Was aber erfor-
derlich ist, ist eine Ubereinstimmung in den zentralen Inhalten des
Glaubens. Darum ist zu erwarten, dass eine begrenzte Eucharistiege-
meinschaft auch mit der christkathollschen Kirche, der grundséatzlich
keine Schwierigkeiten entgegenstehen, in naher Zukunft verwirklicht
wird.

3.5.5 Vom kathollschen Standpunkt her bletet die Frage der sakra-
mentalen Weihe der Amtstrager eine Hauptschwlerigkeit fir die TIsch-
gemelnschaft mit protestantischen Briidern. Vor elner vollen Euchari-
stiegemeinschaft zwischen Katholiken und Protestanten miisste dlese
Frage abgeklért werden, Es scheint uns eber unangemessen, das evan-
gellsche Abendmahl ausschliesslich an einer vorwisgend In der katho-
lischen Tradition entwickelten Begrifflichkeit zu messen. Hingegen bie-
tet die durch die Taufe vollzogene Zugehdrigkeit zum Leibe Christl und
die Anerkennung der hellsmittlerlschen Funktion der getrennten Kir-
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chen durch das Il. Vatikanische Konzil Anhaltspunkte fiir weiterfiih-
rende Erkenntnisse.

Zweifellos wird Christus in der Eucharistie feiernden evangelischen
Gemeinde wirklich gegenwiértig. Derjenige evangellsche Christ, der die
Eucharistie in seiner Gemeinde empféngt mit dem lebendigen Giau-
ben an den hier sich schenkenden Christus, empfingt diesen Christus
wirklich. Gott ldsst einen lebendigen Glauben nicht leer ausgehen. Von
hler aus l&sst sich auch fiir Katholiken sine Teilnahme an der evange-
lischen Eucharistiefeier verantworten, auch wenn noch keine verbind-
liche zwischenkirchliche Ubereinstimmung iiber die Fragen des kirch-
lichen Amtes erreicht [st. Diese Tellnahme kann — auch unter Abse-
hung von der Amtsfrage — die Verbundenheit der Christen beider Kir-
chen In Christus zum Ausdruck bringen und sie zu grésserer Elnheit
anspornen. Der Katholik, der an einer solchen Eucharistiefeier teil-
nimmt, wird sich bewusst bleiben, dass er hier an der einzigen eucha-
ristischen Wirklichkeit Anteil gewinnt, deren ganze sakramentale Fiille
er in selner elgenen Kirche empféngt.

4 Okumenische Spontangruppen
(Vgl. Entscheidungen und Empfehlungen 8)

4.1 Das Problem

41.1 Die romisch-katholische Kirche verfolgt ihre dkumenischen Be-
miihungen durch offizielle Kontakte zu den anderen Kirchen und durch
begrenzte Zusammenarbeit auf der Ebene der Pfarrei, der Reglon und
der Gesamtkirche. Zuglelch muss sie feststellen, dass es auch andere
Bestrebungen gibt, die eher spontaner und experimenteller Art sind.
Darin ist ein Zeichen der Zeit zu sehen, weil hier sine weitverbreitete
Mentalitdt, vor allem der jungen Generation, zum Ausdruck kommt.

4.1.2 Innerhalb und ausserhalb der Kirche gibt es immer mehr Chri-
sten, die sich nicht mehr in die (iberlieferten Gemeinschaften einord-
nen kénnen: Menschen, die aus dem Evangelium zu leben suchen und
sich zugleleh von der Kirche als Organisation und Institution entfrem-
det haben; glaubende Menschen, dle sich kaum mehr um die amtliche
kirchliche Lehre und darum auch kaum mehr um die theologischen und
kirchlichen Unterschiede zwischen den christlichen Konfessionen kiim-
mern. Die Mentalitét, die hier zum Ausdruck kommt, héngt mit dem
kulturellen Wandel in unserer Gesellschaft zusammen (Vgl. Text IV,
«Kirche im Versténdnis des Menschen von heuter 4 und 9).

4.1.3 Manche dieser Christen finden sich In Gruppen zusammen, In
denen Kathollken und andere Christen die konfessionellen Schranken



V/20 Kommissionsbericht

nicht mehr beachten und dennoch das Evangelium und selne Verpflich-
tungen leben wollen. Daher sind diese Spontangruppen dabei, neue
Modelle der Elnhelt auszudenken und zu erproben. Diese Gruppen
sind zuweilen auch Nicht-Christen offen, die suchende Menschen sind.
Diese Spontangruppen sind flir eine Situation bezeichnend, dis oft
nachdkumenisch genannt wird und die sich nicht nur Im Ausland, son-
dern auch bel uns entwickelt.

4.2 Zur Beurtellung

4.2.1 Die kirchlichen Behérden und Gemeinden betrachten diese
Spontangruppen oft als Randgruppen. Die entscheidende Frage Ist Je-
doch, ob sle am Rande des Evangeliums sind oder am Rande dessen,
was sich in den Gemeinden herkémmlicherweise tut, was im allgemei-
nen als verbindlich betrachtet wird.

4.2.2 Die Spontangruppen berufen sich darauf, dass das Zentrum der
Kirche weder die Institution noch die kirchlichen Behdrden selen, son-
dern Jesus Christus, sein Evangelium und seln Geist, der weht, wo er
will. Daher stellen sie von ihrem Selbstverstdndnis her auch Fragen
wie: Warum wird erwartet, dass alle Christen im gleichen Schritt ge-
hen und in der Zugehdrigkeit zu einer Konfessionskirche leben? War-
um kénnen einige diese Stufe nicht schon {iberschritten haben?

4.2.3 Die Spontangruppen sind der Uberzeugung, dass diejenigen, die
die Institutlon lberbewerten, sich zu stark mit der Frage beschéftigen,
in welchem Abstand sich die Spontangruppen zur Institution befinden.
Darob wiirden sie sich zu wenig um die Fragen kimmern, die die
Spontangruppen der Kirche stellen kénnen, und um die neuen Modelle
christlichen Lebens und christlicher Einheit.

424 Trotz der Gefahren, welche diese Spontangruppen fiir dle Kirche
mit slch bringen kdnnen, bedeuten sie fiir dle Kirche elne Chance. Sie
kénnen eine neue Sprache finden, um das Evangelium auszusprechen
und zu leben, sie sind zuwellen imstande, anziehende Formen des Got-
tesdienstes zu schaffen, die Spontaneitdt anzuerkennen, Verantwor-
tung gemeinsam zu tragen und Enischeide gamelnsam zu féllen, sozia-
les und politisches Engagement elnzugehen. Sie bleten eine Mbglich-
keit, neue christliche Verheltensweisen zu finden und das Evangelium
fiir Nichtchristen und Randchristen von Bedeutung werden zu lassen.

425 Trotz der Gefahren, welche die Kirche als Organisation und Insti-
tution fiir die Freiheit des Evangeliums mit slch bringen kann, bedeutst
die Kirche [hrerseits fiir diese Gruppen dle Chance, sich nicht in ein
Getto einzuschliessen, das von den verschiedenen vergangenen und
gegenwdrtigen Erfahrungen der Gesamtkirche abgeschnitten ist.
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4.2.6 Es gibt in der rémisch-katholischen Kirche aber auch Gruppie-
rungen, die von einer restaurativen Mentalitit herkommen und die mit
zu dem ganzen Problem der Spontangruppen in der Kirche gehdren.
Obwoh! sich diese Spontangruppen mit gutem Willen fiir ihre Sache
einsetzen und oft auch echte Anliegen vertreten, belasten sie durch
ihre Elnseitigkeit die dkumenischen Bemiihungen der Kirchen.






Entscheidungen und
Empfehlungen

Von der Synode verabschiedet am 3. Juni 1973 (Nr. 6)
und am 17. November 1974 (Nr. 5.7.8.)

Die Zustimmung des Bischofs erfolgte unmittelbar nach der Ver-
abschiedung.

5 Okumenische Haltung
{Vgl. Kommissionsbericht 1)

5.1 Die Eltern sollen fiir eine Erziehung im kumenischen Geist
Anregungen von den Kirchen bekommen. Die Synode bittet ins-
besonders die Institutionen der kirchlichen Erwachsenenbildung,
diesem Anliegen die notwendige Beachtung zu schenken.

5.2 Die Synode bittet die Seelsorger, das dkumenische Anliegen
im Gottesdienst und in Bildungsveranstaltungen zur Sprache zu
bringen.

5.3 Die Synode bittet die Arbeitsgemeinschaft christlicher Kir-
chen in der Schweiz, die Seelsorger zu dkumenischer Zusam-
menarbeit zu ermutigen.

5.4 Die Synode bittet die in den Kirchen Verantwortlichen, zu
priifen, wo kirchliche Institutionen zusammengelegt werden kon-
nen, bzw. kirchliche Institutionen gemeinsam zu errichten sind.

5.5 Die Synode bittet alle in der Politik Verantwortlichen, sich
dafiir einzusetzen, dass in der dffentlichen Schule die Glaubens-
und Gewissensfreiheit nicht verletzt wird.

5.6 Die Synode bittet die Arbeltsgemeinschaft christlicher Kir-
chen der Schweiz, eine dkumenisch orientierte Aus- und Weiter-
bildung der Lehrer zu fordern (Religionsunterricht an den Se-
minarien, Bildungsangebote fiir Lehrer, auf dkumenischer Basis
geplant und gestaltet usw.).

5.7 Die Synode bittet die Arbeitsgemeinschaft christlicher Kir-

chen Appenzell - St. Gallen, sich fiir das Studium des konfes-
sionell-kooperativen Bibelunterrichts einzusetzen und die Ergeb-
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nisse ihrer Arbeit unverziiglich den zustandigen Instanzen mit-
zuteilen.

5.8 Die Synode bittet die Schweizerische Bischofskonferenz,
das Gesprach mit den Juden zu férdern und die Téatigkeit der
judisch-christlichen Arbeitsgemsinschaft zu unterstiitzen.

5.9 Die Synode bittet insbesondere alle Prediger, Katecheten
und Lehrer, sich geschichtlich und theologisch neu informieren
zu lassen, damit falsche Klischeevorstellungen und abwertende
Urteile Uber Judentum und Juden nicht weitergetragen werden.

5.10 Dle Synode bittet, darauf zu achten, dass eine tolerante
Haltung auch den andern nicht-christlichen Religionen entge-
gengebracht wird. Wie die jiidische Religion kénnen auch sie
unserem Glauben wertvolle Impulse gaben.

5.11 Die Synode bittet Arbeitgeber und Mitarbeiter von Ange-
hérigen anderer Religionen, Riicksicht zu nehmen auf Vorschrif-
ten und Gebrduche der betreffenden Religionsgemeinschaften.

6 Leben in der Mischehe
{Vgl. Kommissionsbericht 2)

6.1 Trauungsliturgle und Rechtsvorschriften

6.1.1 Trauungsliturgie

(Von der gesamtschweizerischen Synodalversammiung
verabschiedet am 9. September 1973)

Zum Zeichen dafiir, dass zwischen den Brautleuten bereits eine
weltgehende Gemeinschaft Im Glauben besteht, soll bei einer
Mischehe die Trauung 6kumenisch gestaltet werden, und zwar
so, dass sie vom Brautpaar wie von seinen Angehdrigen ver-
standen und innerlich mitvollzogen werden kann.

Fir eine solche Trauung bestehen verschiedene Mdéglichkeiten:

— Im Normalfall wird die Trauung In der einen oder andern Kir-
che und nur vor einem Amistrdger stattfinden, jedoch stets
in einem dkumenischen Geist. Damit wird der kirchliche Cha-
rakter der Trauung gegenseitig anerkannt.

Wo jedoch die Teilnahme von Amtstrigern beider Konfessionen
der Brautleute den dkumenischen Lernprozess férdern kann,
empfiehlt sich, je nach der Situation:
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— eine katholische, evangelische oder christkatholische Trau-
ung unter Beteiligung (Assistenz) des Pfarrers der andern
Konfession oder

— eine &kumenlsche Trauung durch partnersthaftliches Zu-
sammenwirken der beiden Amtstrdger, nach einer von den
entsprechenden Kirchen vereinbarten Trauliturgie.

Auf jeden Fall soll die Ehevorbereitung fiir eine gemischte Trau-
ung auf 6kumenischer Grundlage geschehan,

6.1.2 Ehehindernis der Bekenntnisverschiedenheit

(Von der gesamtschweizerischen Synodalversammiung
verabschiedet am 9. September 1973)

Die Schwelzer Synode ist der Meinung, dass das Ehehindernis
der Bekenntnisverschiedenheit der neuen &kumenischen Hal-
tung nlcht entspricht. Darum empfiehlt sie der Schweizerischen
Bischofskonferenz, bei der zustandigen Instanz dahin zu wirken,
dass dieses Ehshindernis beseitigt wird.

6.1.3 Annerkennung der nicht-kathollschen Mischehentrauung

6.1.3.1 (Von der gesamitschweizerischen Synodalversammiung
verabschledet am 9. September 1973)

Die Schweizer Synode empfiehlt den zusténdigen gesamtkirch-
lichen Instanzen, die Regelung zu treffen, dass bei bekenntnis-
verschiedenen Ehepartnern — sofern kein trennendes Ehehin-
dernis vorliegt — die nicht-katholische kirchliche Trauung als
giiltige Eheschliessung anerkannt wird, wobei das gegenseitige
Ja-Wort auf dem Standesamt oder in der Kirche als angemesse-
ner offentlicher Ausdruck des Ehewillens betrachtet werden
kann.

6.1.3.2 Dle St. Galler Synode empfiehlt den zustdndigen gesamt-
kirchlichen Instanzen, die Regelung zu treffen, dass bei bekennt-
nisverschiedenen Ehepaaren — sofern kein trennendes Ehe-
hindernis vorliegt und der Wille zu einer lebenslanglichen Ehe-
gemeinschaft vorhanden ist — auch die standesamtliche oder
Zivil-Trauung als giiltige Eheschliessung anerkannt wird. Dabei
soll aus Griinden des Glaubens und der Seelsorge stets auf eine
entsprechende kirchliche Ehevorbereitung und Trauung hinge-
wirkt werden,
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6.2 Mischehen als rellgltse Lebensgemeinschaft

6.2.1 Anregungen fir die Mischehenpartner

Die religiése Lebensgemeinschaft soll sich bekunden und ver-
tiefen:

6.2.1.1 in der Gemeinschaft des Gebetes, der Schriftlesung und
des Glaubensgespréichs im Familienkreis. Bestehende Differen-
zen iiberwindet man nicht, indem man ihnen aus dem Wege geht,
sondern indem man in Offenheit nach L&sungen sucht. Zu be-
grizssen ist der Versuch einer 6kumenischen Bibellibersetzung;

6.2.1.2 im gelegentlichen Besuch des Gottesdienstes in der Kir-
che des Ehepartners. Im Gottesdienst des andern wird man nicht
nur etwas vom tiefsten Wesen seiner Kirche erfahren, sondern
auch unter der anfanglichen Fremdheit der Form bald das viele
Gemeinsame in der Sache erkennen diirfen und durch dle «geist-
lichen Guter der andern» sogar bereichert werden (Dekret liber
den Okumenismus 8, 15, 21, 23);

6.21.3 in der Verwirklichung christlicher Liebe. Christliches
Leben bedeutet wesentlich Jingerschaft Christi. Jingerschaft
Christi heisst aber vor allem Liebe. «Daran wird jedermann er-
kennen, dass ihr meine Jiinger seid, wenn ihr Liebe untereinan-
der habt» (Joh 13,35). Wo bekenntnisverschiedene Ehepartner
iber alle ihre Differenzen in Glaube und im Verstdndnis der Sa-
kramenta hinweg die Ehe als Aufgabe und Erfiillung der christ-
lichen Liebe und Treue sehen, sind sie wahrhaft Jinger Christi.
Wenn die Zugehdrigkeit zu verschiedenen Kirchen die Partner
zu tiefeream Glauben und grisserer Liebe anregt, kann die Misch-
ehe ein Baustein der christlichen Einheit werden.

6.2.2 Besuch des Sonntagsgottesdienstes

Fiir sinen Katholiken, der gelegentlich am Gottesdienst seinas
nichtkatholischen Partners teilnimmt, stelit sich die Frage, ob er
zusétzlich verpflichtet sei, den katholischen Gottesdienst zu be-
suchen.

Die Synode bittet die Kommission 2, der besonderen Lage der
Mischehenpartner im Rahmen der Vorlage iiber die Verpflichtung
des sonntiglichen Gottesdienstbesuches Rechnung zu tragen.
{Val. Text ll, «Gebet, Gottesdienst und Sakramente im Leben der
Gemelnde» 11.2).
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6.2.3 Interkommunion

Angesichts der Glaubens- und Lebensgemeinschaft bekenntnis-
verschiedener Ehepartner betrachtet die Synode die Frage der
«eucharistischen Gastgemeinschaft» fir Mischehenpaare als be-
sonders dringlich {(Vgl. Entscheidungen und Empfehlungen 7).

6.3 Mischehe als chrisiliche Erzieshungsgemeinachaft

6.3.1 Richtlinien fir die christiiche Erziehung in der Mischehe

6.3.1.1 Ziel aller christlichen Erziechung muss bleiben: im heran-
wachsenden jungen Menschen einen echten Christusglauben
und eine lebendige Gottes- und Néchstenliebe wecken. Wenn
Eltern dieses Ziel stets vor Augen behalten, dann wird die Aus-
einandersetzung um die Konfessionszugehorigkeit der Kinder
von ihrer Bitterkeit verlieren. Jeder Teil wird vielmehr versuchen,
das Beste seines Glaubens dem Kind auf den Weg zu geben, da-
mit es einmal in Selbstverantwortung seinen Glauben lebe. Kein
Teil darf teilnahmslos abseits stehen oder ausgeschaltet werden.
Auch im Religidsen gilt, was die Erzichungswissenschaft allge-
mein bestétigt, dass ein Kind oft fiirs ganze Leben Schaden
nimmt, wenn in der Erziehung das véterliche oder miitterliche
Element zu kurz gekommen ist oder gar ausfllt.

6.3.1.2 Zur religiosen Verwurzelung braucht jedes Kind «Heimat-
boden» in einer Kirche. Dementsprechend muss auch die rali-
gidse Erziehung gestaltet werden, wenn auch in grosser Offen-
heit zum andern hin,

6.3.1.3 Die Entscheidung Gber Taufe und religiése Erziehung der
Kinder liegt bei beiden Elternteilen, denen in gleicher Weise
Recht und Pflicht zur Erziehung zukommt. Es ist zu empfehlen,
dass die Frage der religiésen Erziehung der Kinder vor der Ehe-
schliessung besprochen wird.

6.3.1.4 In der Freiheit ihres Gewissens und ohne jeden &usse-
ren Druck haben die Eltern gemeinsam eine solche Entschei-
dung iiber die Konfessionszugehdrigkeit ihrer Kinder zu treffen,
wie sie ohne Geféhrdung der ehelichen Gemeinschaft mdaglich
ist und in Anbetracht aller Umstéinde zum Wohl der Kinder ver-
antwortet werden kann. Dabei dirfen nicht Prestigegrinde, die
in der Praxis immer wiaeder eine erhebliche Rolle spielen, den
Ausschlag geben. Im konkreten Einzeifall wird derjenige Eltern-
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teil dem Kind mehr religibse Verwurzelung geben kénnen und
darum die Filhrung haben, der selber seinen Glauben {iberzeu-
gender lebt und leuchtender ausstrahlt,

6.3.2 Versprechen iber die Kindererziehung

Die Synode empfiehlt der Schweizerischen Bischofskonferenz,
sich fiir folgende Regelung einzusetzen: Es liegt in der gemein-
samen Entscheidung beider Elternteile, in welcher Konfession
kommende Kinder getauft und erzogen werden. Jedes einseitig
getroffene kirchliche Versprechen eines Ehepartners ist abzu-
lehnen,

6.4 Kirchliche Mischehen-Seelsorge

Um die angestrebte Gemeinsamkeit in der Mischehe zu finden
und zu férdern, betrachtet die Synode fiir ratsam oder notwendig:
6.4.1 Die Erzishung des jungen Menschen und der Glaubigen
insgesamt zur okumenischen Begegnung (vgl. Kommissionsbe-
richt 1).

6.4.2 Eine gameinsame Seelsorge an den Mischehen: Gemein-
samer Brautunterricht und loyele Zusammenarbeit in der reli-
gidsen Beratung der geschlossenen Mischehen,

6.4.3 Die Bildung von Eherunden von Mischehenpaaren und ver-
mehrte 6kumenische Gottesdienste In der Gemeinde.

7 Auf dem Weg zur Eucharistiegemeinschaft

(Vgl. Kommissionshericht 3)

(Mit Ausnahme von 7.5.3 von der gesamtschweizerischen
Synodalversammiung verabschiedet am 2. Mérz 1975)

7.1 Wilnsche an dle Synode

7.1.1 Der Ruf nach vermehrter Eucharistiegemeinschaft ist von

vielen Seiten an die Syncde ergangen, vor allem:

— von bekenntnisverschiedenen Ehepaaren, die persénlich eine
tiefere geistliche Einheit suchen und um eine christliche Er-
ziehung ihrer Kinder besorgt sind;

- von engagierten Christen in ékumenischen Gesprachsgrup-
pen, Gebetskreisen und Arbeitsgemeinschaften;
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— von Christen in der Diaspora, die von ihren Gemeinden weit
entfernt wohnen.

7.1.2 Diese Wiinsche richten sich darauf,

dass nichtkatholische Christen unter gewlssen Umstanden und

unter bestimmten Bedingungen von katholischen Gemeinden

briiderlich zum Tisch des Herrn zugelassen werden;

dass katholische Christen, die in Ausnahmesituationen und aus

ernsten Griinden ohne voraussichtlichen Nachtell flir die eine

oder andere Konfession den Empfang der Kommunion in einer
orthodoxen oder christkatholischen Eucharistiefeier oder den

Empfang des evangellschen Abendmahles fiir méglich oder fiir

geboten betrachten, weder von ihrem eigenen Gewissen be-

schuldigt noch von den kirchlichen Autoritidten oder den Glau-
bensbriidern eines fehlerhaften Verhaltens bezichtigt werden.

7.1.3 Diese Begehren werden verschieden motiviert:

— lIsolierte Diasporachristen mdchten nicht des Sakramentes
entbehren.

— Mischehenpaare, die sich trotz ihrer konfessionellen Ver-
schiedenheit im Glauben an Christus eins fiihlen, wollen ge-
meinsam mit ihren Kindern zu Christus gehen, der lhnen im
Sakrament begegnet, um ihre Elnheit zu férdern und zu fe-
stigen.

— Die Mitglieder 6kumenischer Gruppen machen geltend, dass
die Eucharistie nicht nur Krénung der Einheit ist, sondern
auch Weg zur Einheit.

7.1.4 Die Synode muss auf diese Wiinsche eine Antwort geben

durch Aufstellung von Kriterien, die dem Gldubigen helfen zu un-

terscheiden, was in der konkreten Situation bereits méglich oder
tunlich Ist und was noch nicht méglich oder nicht tunlich ist.

7.2 Grundsiitzliiche Erwiigungen

7.2.1 In sinem Bereich, der wesentlich und unmittelbar Glaube
und Leben der Glaubigen und der Glaubensgemeinschaft be-
riihrt, kann man nicht die Erfahrung allein zu Rate ziehen, son-
dern man muss stets die Botschaft des Evangeliums gemass der
katholischen Tradition im Auge behalten.

7.2.2 Diese Botschaft gibt uns die Gewissheit, dass der Herr un-
ter den Seinen gegenwartig ist «in den Sakramenten, so dass,
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wenn immer einer tauft, Christus selber tauft. Gegenwaértig ist er
in seinem Wort . . . Gegenwartig ist er . . ., wenn die Kirche
betet und singt, er, der versprochen hat: 'Wo zwei oder drei ver-
sammelt sind in meinem Namen, da bin ich mitten unter ihnen’
{Mt 18,20)». Er ist in ganz besonderer Weise gegenwdrtig «im
Opfer der Messe sowohl in der Person dessen, der den priester-
lichen Dienst vollzieht . . ., wie vor allem unter den eucharisti-
schen Gestalten» {Liturgiekonstitution 7).

7.2.3 Nach der allgemeinen Tradition der katholischen Kirchan
des Westens und des QOstens wird dem Getauften die Vollmacht,
in der Eucharistiefeier im Namen Christi zu sprechen und zu han-
deln, durch das Sakrament der Priesterweihe verliehen.

7.24 Zur Eucharistiefeier jedoch, die unter der Leitung eines
Varstehers stattfindet, der nicht nach katholischer Tradition or-
diniert ist, erklért das Il. Vatikanische Konzil: «Obgleich bei den
von uns getrennten kirchlicheri Gemeinschaften die aus der
Taufe hervorgehende volle Einheit mit uns fehlt und obgleich sie
nach unserem Glauben vor allem wegen des Fehlens des Weihe-
sakramentes die urspriingliche und vollstidndige Wirklichkeit des
eucharistischen Mysteriums nicht bewahrt haben, bekennen sie
doch bei der Gedéachtnisfeier des Todes und der Auferstehung
des Herrn im Heiligen Abendmahl, dass hier die lebendige Ge-
meinschaft mit Christus bezeichnet werde, und sie erwarten
seine glorreiche Wiederkunft» (Dekret {iber den Okumenismus
22).

7.3 Praktische Folgerungen

7.3.1 Durch den Mund des Vorstehers ladt also der Herr selber
seine Jinger zum Mahl, das er bereitet hat, jener Herr, der ge-
sagt hat: «lch bin das Brot des Lebens; wer zu mir kommt, wird
nicht mehr hungern, und wer an mich glaubt, wird nicht mehr
durstig sein . .. Alle, die der Vater mir gibt, werden zu mir kom-
men, und wer zu mir kommt, den werde ich nicht abweisen» {Jo
6, 35-37). Und an anderer Stelle: «Ich hin das lebendige Brot, das
vom Himmel herabgekommen ist. Wer von diesem Brot isst, wird
leben in Ewigkeit. Und das Brof, das ich geben werde, ist mein
Fleisch fiir das Leben der Welt» (ebd 51).

7.3.2 Die katholische Tradition hat in diesen beiden Worten stets
die zwei wesentlichen Bedingungen fir die Einladung eines
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Gliubigen zum eucharistischen Mahl gesehen: dass der Glau-
bige auf Jesus von Nazareth zugeht als seinen Herrn, der als der
Gesandte des Vaters vom Himmel herabgekommen ist, und dass
er sich ihm néhert, um seinen geopferten Leib und sein vergos-
senes Blut, d. h. ihn selber zu empfangen, der «ein fir ailemal. ..
sich selbst darbrachte» (Hebr 7,27), auferweckt und erhodht
wurde und so unter den sichtbaren Zeichen von Brot und Wein
wirklich gegenwartig ist.

7.3.3 Diese beiden Bedingungen, die nach katholischer Tradi-
tion von der Natur des eucharistischen Mahles selbst gefordert
werden, geniigen im allgemeinen nicht. Der Christus, der sich im
Abendmahl zur Speise gibt, ist derselbe, der seine Apostel als
Botschafter seines Wortes und als Hirten seiner Herde in die
Waelt gesandt hat. Es ist derselbe, der im hohepriesterlichen Ge-
bet im Abendmahlssaal fiir die Einheit der Jinger gebetet hat,
«damit die Welt glaubt» (Joh 17,21), und der damit ein unzer-
reissbares Band zwischen der Eucharistie und der Einheit seiner
Kirche gekniipft hat. Diese Gabe des Vaters im HI. Geist ist der
Obhut der Apostel und ihrer Nachfolger anvertraut worden. Da-
rum ist die Teilnahme an der Eucharistie, die «Zeichen der Ein-
heit» ist (Dekret iber den Okumenismus 8), im allgemeinen den
Glaubigen vorbehalten, die in voller Gemeinschaft mit der be-
treffenden Kirche stehen.

7.3.4 Diese Regel ist je nach Zeit und Umstédnden mehr oder
weniger streng angewandt worden. Das Konzil erkléarte, dass
diese im Prinzip immer festzuhaltende Regel durchbrochen wer-
den kann, wenn das Ziel der Einheit dem andern Ziel des Sakra-
mentes, namlich dem Glédubigen eine «geistliche Speise» zu sein
(vgl. Dekret Uber den Okumenismus 8) und ihn so tiefer dem Ge-
heimnis Christi einzuverleiben, zuwiderlauft {vgl. Instruktion vom
1. Juni 1972).

7.3.5 Folgerungen fiir die Nicht-Katholiken

Aus dieser Erkldrung des Konzils folgt: Ein Christ, der aus dem
gleichen eucharistischen Glauben lebt wie die katholische Ge-
meinde, aber in einer Gemeinschaft geboren wurde, die von der
vollen Gemeinschaft mit der katholischen Kirche — oft nicht
ohne Schuld der Menschen auf beiden Seiten — getrennt ist,
dem daher die Schuld der Trennung nicht zur Last gelegt wer-
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den darf und dem die katholische Kirche in briiderlicher Ach-
tung und Liebe begegnet (Dekret liber den Okumenismus 3), ein
solcher Christ muss zum eucharistischen Mahl zugelassen wer-
den, wenn seine Bitte einem wahren geistlichen Bediirfnls ent-
spricht und er wegen physischer oder moralischer Unméglich-
keit die Kommunion in der eigenen Gemeinde nicht empfangen
kann. «Ohne rechtméssigen Grund soll ein Glaubender nicht der
geistlichen Frucht der Sakramente beraubt werdens (Okumeni-
sches Direktorium, Nr. 44).

7.3.6 Nach der Interpretation des Einheitssekretariates darf
diese Unmdglichkelt in einem weiten Sinn gefasst werden, da sie
auch Christen in der Diaspora einschliesst, die nur «mit grosser
Miihe» ihre eigene Gemeinde aufsuchen kdnnen (Instruktion vom
1. Juni 1972).

7.3.7 Es ist nicht zu vergessen, dass die Kirche an alle, die sie
zum Tisch des Herrn zuldsst, die Mahnung des Apostels richtet:
«Jeder soll sich selbst priifen, und dann soll er von dem Brot
essen und aus dem Kelch trinken», damit er nicht esse oder
trinke, «ohne zu bedenken, dass es der Leib des Herrn ist» (1 Kor
11, 28-29), d. h. ohne die Bedingungen zu bedenken, die der
Empfang des Leibes Christi stellt. Damit diese Zeichen der Gast-
freundschaft sich in die dkumenischen Bestrebungen der Kirche
einfiigen, wird man darauf achten miissen, dass sie vereinbar
sind mit der Ordnung der Kirchen, denen die aufgenommenen
Briider zugehoren.

7.3.8 Folgerungen fiir die Katholiken

Den Katholiken, der sich durch die konkreten Umstinde vor die
Entscheidung gestellt sieht, ob er an der Eucharistie einer von
uns getrennten Kirche oder kirchlichen Gemeinschaft teilnehmen
will, erinnert die Synode, dass er eine solche Entscheidung im
Licht seines Glaubens fallen muss, gemass der Mahnung des
Apostels: «Was nicht aus Glauben geschieht, ist Siinde» (R6m
14,23).

7.3.9 Was die Teilnahme an einer orthodoxen Eucharlstiefeier
betrifft, hat das Dekret Uber den Dkumenismus eine klare und
motivierte Antwort gegeben: «Da . . . diese Kirchen trotz fhrer
Trennung wahre Sakramente besitzen, vor allem aber in der
Kraft der apostolischen Sukzession das Priestertum und die Eu-
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charistie, wodurch sie in ganz enger Verwandtschaft bis heute
mit uns verbunden sind, so ist eine gewisse Gottesdienstgamein-
schaft unter gegebenen geeigneten Umstéanden mit Billigung der
kirchlichen Autoritdt nicht nur méglich, sondern auch ratsame»
(15; vgl. auch Dekret iiber die katholischen Ostkirchen, 26-29).

7.3.10 Das angefiihrte Motiv erlaubt, diese Antwort auch auf an-
dere Kirchen des Westens, wie die christkathelische Kirche aus-
zudehnen, die das Bischofsamt und das Weihesakrament be-
wahrt haben.

7.3.11 Uber den Kommunionempfang in slner Kirche, die das BI-
schofsamt und das Weihesakrament nicht bewahrt hat, hat sich
das Konzil nicht ausgesprochen. Man darf aus dem 7.3.9 zitierten
Text nicht folgern, dass sie keine wahren Sakramente besitzt. Die
katholische Kirche anerkennt ihre Taufe und die Giltigkeit der
Eheschliessung, womit nach katholischer Lehre die Sakramen-
talitdat gegeben ist. Nach Auslegung namhafter Kommentatoren
zuerkennt das Dekret iiber den Okumenismus dem evangelischen
Abendmahl einen gewissen sakramentalen Sinn (22), auch wenn
die «vollstindige Wirklichkeit des eucharistischen Mysteriums»
nicht bewahrt ist (vgl. 7.2.4). Das Konzil hat den provisorischen
Charakter unserer Situation unterstrichen, indem es die Lehre
uber das Abendmahl und das Amt als notwendigen Gegenstand
des Dialogs bezeichnete (Dekret iiber den Okumenismus 22).
Offenbar hoffte es, dass ein solcher Dialog zu tieferen Ergebnis-
sen vorstosse, als es den Konzilsvatern moglich war.

7.3.12 Im Hinblick auf die noch fehlende volle Einhseit der Kir-
chen und auf das unterschiedliche Amtsverstandnis (vgl. 7.2.1-4)
hat das Okumenische Direktorium als allgemeine Regel aufge-
stellt: «Ein Katholik darf die Sakramente des Altars, der Busse
und der Krankensalbung nur von einem Amtstréger, der die Prie-
sterweihe gliltig empfangen hat, verlangen» (55).

7.3.13 Falls ein Katholik in einer Ausnahmesituation und nach
Abwigung aller Griinde zur Uberzeugung kommt, dass er nach
seinem Gewissen zum Empfang des Abendmahls berechtigt sei,
kann ihm das nicht notwendigerweise als Bruch mit der eigenen
Kirchengemeinschaft ausgelegt werden, wenn auch eine gemei-
same Teilnahme an der Eucharistie problematisch bleibt, so-
lange die Kirchentrennung andauert.
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Auf keinen Fall darf man sich mit der Trennung abfinden, viel-
mehr ist jeder verantwortlich fiir sine gréssere Einheit der Kir-
chen.

7.3.14 Eine solche Entscheidung will nicht die Ergebnisse des
laufenden Gesprachs prajudizieren und bedeutet nicht, dass pro-
testantisches und katholisches Amt und dementsprechend evan-
gelisches Abendmahl und katholische Eucharistie als véllig
gleichwertig anerkannt werden.

7.3.15 Uberdies darf ein Katholik die Verantwortung einer sol-
chen Entscheldung nicht auf sich nehmen, wenn er dabei Gefahr
lauft, einem Glaubensirrtum zu verfallen. Dasselbe gilt, wenn er
sich durch diese Entscheidung seiner eigenen Kirche entfremdet
oder bei den Mitgldubigen religiése Gleichgiltigkeit oder «Arger-
nis» hervorruft {vgl. Dekret iiber die katholischen Ostkirchen 26).
In den Mischehen werden die Eltern besonders auf ihre Kinder
Riicksicht nehmen missen.

7.4 Ausblick

Die erfreuliche Tatsache, dass eine gewisse eucharistische Gast-
freundschaft jetzt schon maglich ist, ldsst auf weitere Schritte
hoffen. Dass diese Gastfreundschaft noch auf Ausnahmefille be-
schrankt bleibt, zeigt, dass sie erst eine mit Unterscheidung zu
praktizierende Etappe zur definitiven Lésung ist (vgl. Dekret (iber
den Okumenismus 8), die nur in der vollen Verséhnung der Kir-
chen und Christen in der Einheit des Glaubens und der Liebe
besteht. Im Suchen nach dieser Einheit halte man sich die Gol-
dene Regel vor Augen, die Johannes XXIII. in seiner Enzyklika
«Ad Petri Cathedram» und das Konzil in der Pastoralkonstitution
(92) In Erinnerung gerufen hat: «lm Notwendigen Einheit, im
Zweifelhaften Freiheit, in allem aber die Liebe». Und man ver-
gesse hicht den Rat des hl. Basillus, den das Dekret liber die ka-
tholischen Ostkirchen sich sinnvollerweise zu eigen gemacht
hat: «Man soll achthaben, dass man nicht durch die Harte des
Urteils jenen zum Hindernis werde, die das Heil suchen» (26).

7.5 Empfehlungen

7.5.1 Der vom Konzil ausdriicklich gewiinschte Dialog mit den
evangelischen Kirchen Uber die Lehre vom Abendmahl und dem
kirchlichen Amt ist intensiv zu férdern. Das auf verschiedenen
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Ebenen begonnene Gesprich iiber Amt und Eucharistie berech-
tigt zu der Hoffnung, dass wir auch in unserer schweizerlschen
Situation zu einer grosseren Ubereinstimmung in diesen Fragen
gelangen und damit einer vollen Eucharistiegemeinschaft néaher
kommen.

7.5.2 In Anbetracht der konfessionellen Situation des Landes
fordert die Synode 72 der Schweiz das Sekretariat fiir die Einhelt
auf, einen neuen Schritt vorwérts zu tun zur Verwirklichung der
Einheit, und sie wiinscht, dass die Ortskirchen freier entscheiden
kénnen, unter welchen Bedingungen die Eucharistiegemeinschaft
vollzogen werden kann.

7.5.3 Daneben sollen phantasievolle Formen und Gelegenheiten
zum gemeinsamen Gebet gesucht und vermehrt angeboten wer-
den. Das kann eine Stufe hin zu einer immer tieferen Glaubens-
gemeinschaft werden.

8 Okumenische Spontangruppen

(Vgl. Kommissionsbericht 4)

Immer mehr Ghristen kimmern sich kaum mehr um die theologl-
schen und kirchlichen Unterschiede zwischen den Konfessionen.
Zuweilen finden sich solche Christen in freien Grupplerungen, in
Spontangruppen.

8.1 Die Synode fordert die kirchlichen Behérden und Gemein-
den auf, diese Spontangruppen ernstzunahmen, die Beziehungen
zu ihnen nicht abzubrechen, beziehungsweise aufzunehmen.

8.2 Die Synode ersucht die Spontangruppen, mit kirchlichen
Gruppen, die sich von ihnen durch Alter, Kultur, soziales Milieu
und kirchliche Auffassungen unterscheiden, sowie mit den offi-
ziellen kirchlichen Instanzen (Seelsorger, Pfarreirdte usw.) in
Kontakt zu treten. Das kann sie davor bewahren, eine sektiere-
rische Gruppe zu werden. Sie werden aufgefordert, keine Orga-
nisationen zu bilden und keine Institutionen zu entwickeln, die
sie zu einer dritten Konfession werden liessen.






